Zapisnica z 55. zasadnutia Slovenskej rektorskej konferencie
(28. oktobra 2010, Nitra)

Pritomni:

prof. Ing. Vladimir Bales, DrSc.

Dr.h.c. prof. Ing. Peter Bielik, PhD.

prof. Ing. Viera Cibdkova, CSc.

Dr.h.c. prof. Ing. Anton Cizmar, CSc.

doc. PhDr. FrantiSek Gahér, CSc.

brigadny general doc. Ing. Miroslav Kelemen, PhD.
Dr.h.c. prof. PhDr. Beata Kosova, CSc.

prof. MUDr. Marian Karvaj, PhD.

prof. Ing. Ivan Kneppo, DrSc.

prof. Ing. Vaclav Krajnik, CSc. — povereny rektor
Dr.h.c. prof. MUDr. Branislav Lichardus, DrSc.
prof. RNDr. René Matlovi¢, PhD.

prof. Ing. Jozef Matus, CSc.

Dr.h.c. prof. Ing. Marian Meséros, CSc.

prof. MUDr. Ladislav Mirossay, DrSc.

doc. Ing. Martin Misut, CSc.

doc. Mgr. art. Matus§ Ol'ha

Dr.h.c. prof. Ing. Karol Polék, DrSc.

prof. Ing. Dusan Repcik, CSc.

prof. JUDr. Jan Svak, CSc.

prof. Ondrej Sulaj

doc. RNDr. Janos Toéth, PhD.

prof. Ing. Jan Tucek, CSc.

prof. RNDr. Libor Vozar, CSc.

prof. Karol Weisslechner, akad. arch.

e prof. Tadeusz Zasepa, PhD.

OspravedIneni:
o prof. Ing. Tatiana Corejova, PhD.
e prof. PhDr. Dana FarkaSova, CSc.
e Dr.h.c. prof. Ing. Rudolf Sivék, PhD.
e prof. MVDr. Emil Pilip¢inec, PhD.
Nepritomni:

e Samuel Abraham, M.A., PhD.
e prof. Ing. Vojtech Kollar, PhD.

Hostia:

Eugen Jurzyca — minister Skolstva, vedy, vyskumu a Sportu
Peter Mederly, Miriam Ziakova - MSVVa$

prof. Ing. Cubor FiSera, DrSc. — predseda Akreditacnej komisie



prof. Ing. Viktor Smiesko, CSc. — predseda Rady vysokych s§kol SR

Juraj Tilesch — predseda Studentskej rady vysokych kol SR

MUDr. Alexander Kurtansky — podpredseda Odborového zvédzu pracovnikov Skolstva
a vedy na Slovensku

Ing. Peter Pronai, Ing. Alan Weber, Siemens

Program rokovania
1. Schvalenie programu zasadnutia

2. Spréva o Cinnosti prezidia od ostatného zasadnutia SRK
3. Transformacia SRK (obc¢ianske zdruzenie) na Institt (ob¢ianske zdruzenie)
4. Pracovné komisie SRK, Dozorna rada SRK
5. Rozpocet na rok 2011
6. Aktualne novely zdkonov
7. Rozlicné
K bodu 1:

Program rokovania Slovenskej rektorskej konferencie bol jednomyselne prijaty.

Prezident Slovenskej rektorskej konferencie privital a predstavil novych rektorov
vysokych skol.

Nasledne boli navrhnuté aschvalené dve komisie, dvaja overovatelia zapisnice
a pritomni boli prezidentom SRK informovani o nositeloch kurialnych hlasov
sukromnych vysokych $kol.

Navrhové komisia: prof. Cizmar, doc. Misut, prof. Lichardus
Overovatelia zapisnice: prof. Sulaj, prof. Tucek

Mandatova komisia: prof. Kosova, prof. Matlovic¢

Nositelia kuridlnych hlasov: prof. Lichardus, prof. Svak

K bodu 2

Prezident SRK prof. Vozar informoval pritomnych o ¢innosti prezidia od posledného
zasadnutia Slovenskej rektorskej konferencie (rokovania prezidia, pracovné stretnutia,
zahranicné sluzobné cesty, EUA, SOFIA, nominicie SRK, planované¢ rokovanie
s Ceskou rektorskou konferenciou / navrh 7. a 8. aprila 2011 v Bratislave a rokovania
so zastupcami narodnych rektorskych konferencii V4).

Prof. Mirossay informoval pritomnych o skusenostiach z nomina¢nej komisie EUA
(spdsob, harmonogram a forma volby prezidenta EUA a Boardu EUA).

Prof. Bales v stvislosti s pésobenim zastupcov univerzit V4 navrhol, aby do EUA
Struktar SRK nominovala prof. Bujiidka. Nominéciu prediskutuje prof. Bales aj s prof.

Bujnakom.

V diskusii vystapili: prof. Bales, doc. Gahér, prof. Vozar, prof. Cizmar



K bodu 3

Agenda tykajuca sa transformacie obCianskeho zdruzenia je predmetom samostatne;j
zapisnice z rokovania pléna Slovenskej rektorskej konferencie — OZ.

K bodu 4

K bodu 4 bolo prijaté uznesenie €. 1. O zloZeni pracovnych komisii a volbe ¢lenov
Dozornej rady SRK bude Slovenskéa rektorska konferencia rokovat opidtovne na
svojom jarnom zasadnuti v roku 2011 po menovani novych rektorov.

V diskusii vystupili: prof. Mesaros, prof. Bales, prof. Vozar
Hlasovanie k uzneseniu €. 1: 19 za, 0 proti, 1 zdrzal sa
K bodu 5

Minister a doc. Mederly informovali pritomnych rektorov o rozpocte na rok 2011
a o sposobe a casovom harmonograme tvorby metodiky rozpoctu na d’alsi kalendarny
rok.

V diskusii sa prerokovali nasledovné témy: predstavy o novom postupe pri metodike
pridelovania dotacii pre verejné vysoké Skoly zo Statneho rozpoctu (sposobu
zohladnenie vysledkov komplexnej akreditacie a vykonov vo vede), periodicita
vkladania udajov do réznych registrov, hodnotenie publika¢nej Cinnosti (vedecké
Casopisy evidované vo WoS a CC, dvojro¢ny cyklus podl'a datumu vydania), riziko
prepustania pedagogickych zamestnancov v pripade zniZenia rozpoctu, moznost
ziskania uveru v komercnej banke na opravu budov v havarijnom stave, zameranie
projektov v ramci Strukturdlnych fondov, poziadavka vcéasného informovania
o vyzvach a objeme finan¢nych prostriedkov uréenych pre vyzvu (finan¢ne narocna
priprava a schvalovanie projektovej dokumentacie), agenda verejného obstardvania,
otazka neuznavania vydavkov (po naslednych viacuroviiovych kontrolach aj napriek
predbeznej konzultacii pouzitia finanénych prostriedkov), poziadavka o ¢asovu
koordinaciu kontrol, poziadavka o zjednoduSenie administrativnych postupov
v suvislosti s projektovou dokumentaciou.

V diskusii vystupili: minister, doc. Mederly, doc. Misut, doc. Gahér, prof. Bales, prof.
Mirossay, prof. Vozar, prof. Béles, prof. Kosova

K bodu 5 boli prijaté uznesenia ¢. 2 a 3.

Hlasovanie k uzneseniu €. 2: 19 za, 0 proti, 1 zdrzal sa
Hlasovanie k uzneseniu ¢. 3: 20 za, 0 proti, 0 zdrzal sa

K bodu 6

Prof. Vozar informoval pritomnych o aktualnych legislativnych navrhoch:



6.1 Navrh poslancov Narodnej rady Slovenskej republiky Miroslava Beblavého,
Martina Poliadika, Petra Osuského a Jany Zitiianskej na vydanie zakona, ktorym sa
meni a doplia zdkon &. 131/2002 Z.z. o vysokych $kolach a o zmene a doplneni
niektorych zakonov

Hlasovanie k uzneseniu €. 4:
Hlasovanie o stiahnuti nadvrhu zékona: 19 za, 0 proti, 1 zdrzal sa
Hlasovanie k textu zdévodnenia: 20 za, 0 proti, 0 zdrzal sa

6.2 Vladny navrh zakona, ktorym sa meni a doplia zakon &. 176/2004 Z.z.
o nakladani s majetkom verejnopravnych institicii a o zmene zadkona Néarodnej rady
Slovenskej republiky ¢. 259/1993 Z.z. o Slovenskej lesnickej komore v zneni zékona
C. 464/2002 Z.z. v zneni zékona ¢. 581/2004 Z.z.

6.3 Navrh MSVVaS na prijatie zdkona, ktorym sa meni a dopiia zdkon ¢&. 172/2005
Z.z. o organizacii $tatnej podpory vyskumu a vyvoja a o doplneni zdkona ¢. 575/2001
Z.z. o organizicii Cinnosti vlady a organizéacii ustrednej Statnej spravy v zneni

neskorSich predpisov v zneni zdkona ¢. 233/2008 Z.z. a o zmene a doplneni
niektorych zékonov

6.4 Nalez ¢. 333/2010 Z. z. Ustavného sudu Slovenskej republiky z 26. maja 2010,
a otvoril k nim diskusiu.

V diskusii k ndvrhu 6.1 vystapili: doc. Gahér, prof. Vozar, prof. Lichardus, prof.
Kosova, prof. Svak, prof. Matlovi¢, prof. Mirossay, prof. Zasepa, minister, Mederly,
prof. Krajnik, prof. Sulaj, prof. Wesslecher, prof. Béles, prof. Cibdkova.

K névrhu zékona 6.1 po rozsiahlej diskusii SRK prijala uznesenie €. 4.

Navrh zakona 6.2 predstavil p. minister Jurzyca ako technickll novelu, ktorej cielom
je vytvorit podmienky pre financovanie niektorych aktivit z prostriedkov Statneho
rozpoctu prostrednictvom ministerstva. Navrh je rieSenim aj pre buduce financovanie
SANET-u, ktoré p. minister prisl'ubil zabezpecit'.

K navrhu 6.2 neboli vznesené ziadne pripomienky zo strany ¢lenov SRK.

Navrh 6.3 struéne uviedol prof. Vozar. Kndvrhu 6.3 neboli vznesené ziadne
pripomienky zo strany ¢lenov SRK.

Dopady nalezu US 6.4 vysvetlil p. minister Jurzyca, ktory uviedol, Ze existujici stav
znamend, ze vSetko to, Co nalez nezrusil, dalej plati (limity sim, terminy
zverejilovania atd’.) a ze ministerstvo pripravuje novelu zédkona o vysokych Skolach,
podla ktorej budu spoplatnené vietky studijné programy v externej forme. Studenti
ktori Studuji na bezplatnych Studijnych programoch doStuduju za nezmenenych
podmienok. P. minister oznamil, zZe ak pravne analyzy ukazu potrebu novely zakona
o vysokych Skoldch, ministerstvo predlozi v kratkom ¢ase mala technickd novelu.



Obsahom diskusie v SRK bolo objasnenie suvislosti. K prezentovanym nazorom ako
aj k postupu ministerstva neboli vznesené Ziadne pripomienky zo strany clenov SRK.

V diskusii vystupili: prof. Tucek, prof. Bales, doc. Mederly

Minister Jurzyca predniesol predstavu o sposobe aharmonograme pripravy
komplexnej novely zdkona o vysokych Skolach. Formuloval aj predstavu o zapojeni
SRK a akademickej obce do tvorby a pripomienkovania zakona. Vyzval rektorov
a SRK, aby predlozili namety na zmeny a doplnenia, pripadne zjednodusenia zdkona
o vysokych skoléach.

SRK navrhy p. ministra privitala.

K ndvrhu MF SR - Nérodny program reforiem SR 2010 rektori zaSli stanovisko
e-mailom na adresu srk@srk.sk do 31. 10. 2010 do 12.00. Pripomienky buda
zosumarizované a zaslané v zmysle pokynov k predkladaniu pripomienok.

K bodu 7

Zastupcovia firmy Siemens predstavili stav a casovy harmonogram rozvoja
finanéného informac¢ného systému SOFIA. P. minister Jurzyca deklaroval zdujem
ministerstva pokraCovat’ v projekte SOFIA. Doc. Misut informoval plénum SRK
o stretnuti ¢lenov pracovnej skupiny SRK pre riadenia d’alSej prevadzky FIS SOFIA
na VS dia 19. 10. 2010 k otizke modulu controlling, na ktorom doc. Mederly
prezentoval aproximacny nakladovy model univerity ako metodicky zéklad pre
zavedenie modulu controlling na VVS. Dalej informoval o obsahu stretnutia riadiacej
komisie, ktorej je ¢lenom spolu s prezidentom SRK za SRK. Oznamil, ze MSVVa$
formuje tim pre tvorbu metodiky controllingu, do ktorého mo6zu navrhovat’ ¢lenov
nielen VS simplementovanym FIS SOFIA, ale i ostatné VS. Prof. Tuéek v ramci
diskusie navrhol zaradit’ do postupu implementacie systému FIS Sofia 2. vykonanie
persondlneho a procesného auditu vo védzbe na jeho funkénost’ na jednotlivych
univerzitach.

Prof. Kosova informovala pritomnych o rokovani s europoslankynou Neved’alovou na
tému Bolonského procesu.

Prof. Vozar informoval, Ze na intranete SRK.sk sa nachadzaju aj d’alSie dokumenty
k bodu rézne, ktoré netreba komentovat’. Upozornil na informécie z EUA.

Prof. Vozar udelil slovo hostom prof. FiSerovi, prof. Smieskovi, p. Tileschovi
a MUDr. Kurtanskému.

Po hlasovani o jednotlivych uzneseniach prof. Vozar pod’akoval p. ministrovi, ¢lenom
SRK ako aj hostom za aktivhu pritomnost na zasadnuti, osobitne pod’akoval
organizatorom a rokovanie ukoncil.

Uznesenie ¢. 1
Slovenska rektorska konferencia stuhlasi so zlozenim pracovnych komisii Slovenskej
rektorskej konferencie podla priloZzeného zoznamu (priloha €. 1)



Uznesenie &. 2

Slovenské rektorska konferencia odvolavajic sa na programové vyhlasenie vlady
o podpore vedy avzdelavania zaujima kritické stanovisko a vyjadruje vaznu
nespokojnost’ s ndvrhom rozpoc¢tu na vysokoskolské vzdelavanie a vedu, pretoze
ohrozuje napiiianie téz programového vyhlasenia vlady v oblasti vedy a vzdelavania
a ponechava Slovensko v porovnani s ostatnymi krajinami EU na poslednych
miestach.

Uznesenie €. 3

Slovenskéa rektorskd konferencia podporuje ministrom prezentovani modifikaciu
metodiky delenia dotacie na VVS. Ocefiuje najmi zvysenie ¢asu na pripravu rozpoétu
arozSirenie hodnotiaceho obdobia pre tvoriva ¢innost na 2 roky a hodnotenia
publikac¢nej ¢innosti zmenou z CC na WoS.

Uznesenie €. 4

Slovenské rektorskd konferencia navrhuje stiahnut' navrh poslancov Narodnej rady
Slovenskej republiky Miroslava Beblavého, Martina Poliacika, Petra Osuského a Jany
Zithanskej na vydanie zdkona, ktorym sa meni a dopliia zakon ¢&. 131/2002 Z.z.
o vysokych Skolach a o zmene a doplneni niektorych zdkonov (parlamentna tla¢ 128).

Vysvetlenie:
1/ SRK vyjadruje zasadny nesthlas s ustanovenim, ktoré predpisuje povinnost’

,okamzite* zverejnit’ vSetky zaverecné prace ako podmienku pripustenie k ich
obhajobe. Prezentacia prace na verejne pristupnej obhajobe nie je podl'a nazoru SRK
to isté ako jej zverejnenie na internete. Zaverecné prace mézu obsahovat’ origindlne
vysledky, ktorych ,,okamzitému® zverejneniu alebo zverejneniu vobec brania rdézne
dovody. Napr. ak praca obsahuje vysledky Studenta ziskané v si¢innosti a s podporu
(materidlnou, poradenskou...) podniku alebo firmy a praca prinesie nové rieSenia,
ktoré si zaroven aj sucastou podnikového know-how, nie je mozné informacie
v zaverecnej praci poskytnit’ okamzite verejnosti (aspont po urciti dobu, kym nebudua
chrdnené napr. priemyselnym vzorom, patentom a pod.). Rovnako, ak ide o zdvere¢né
prace rieSené v nadvidznosti na vedecko-vyskumné projekty, modze okamzitému
zverejneniu branit’ zaujem autorov origindlne vysledky publikovat’ alebo patentovo
chranit. Dévodom na nezverejnenie zaverecnej prace mozu byt aj rozlicné etické,
medicinske, vychovné ako aj legislativne dovody, ako napr. v pripade prac, ktoré sa
tykaju bezpecnosti Statu a Statneho tajomstva.

2/ Problematické je uplatnenie povinnosti zverejiiovat’ zaverecné prace v umeleckych
odboroch, nakolko forma zaverecnej prace je origindlne umelecké dielo (vytvarné
dielo, hudobné, divadelné filmové dielo, dielo architektov a dizajnérov ako aj
niektorych technickych odborov a pod.)

3/ Diskutabilné je aj opatrenie, ktoré zavadza povinnost’ spristupiiovat’ prace pouzitim
takych technologickych opatreni, ktoré zabrania verejnosti rozmnozovat’ tito pracu.
Rozmnozovaniu zverejiovanych prac sa pravdepodobne neda uplne zamedzit
sucasnymi technickymi prostriedkami. Zamedzenie rozmnozovania zdvereénych prac
vyznieva rozporne aj v kontexte zdmeru ministerstva spristupnit’ ucebnice a studijné



texty prostrednictvom internetu. Mnohé zavere¢né prace moézu slazit’ aj na Studijné
ucely, ich §irenie je v tomto pripade pozitivne.

4/ SRK konstatuje, ze v navrhu zdkona nie je upravend pravna zodpovednost’
prevadzkovatel'a celo§titneho registra a vysokych $kol pri naplhani zameru
predmetného zékona, a to aj vo vztahu k autorskym pravam.

5/ SRK nepovazuje za rozumné novelizovat’ tak zlozitlh pravnu normu akou je zdkon
o vysokych Skolach postupne v jednotlivych Specifickych bodoch. SRK ocakava, ze

sa vytvori komplexny navrh na novelizaciu zadkona so zohl'adnenim vsetkych vazieb —
lebo len takéto rieSenie je mozné povazovat’ za systémoveé.

Overovatelia:

prof. Ing. Jan Tucek, CSc. prof. Ondrej Sulaj

prof. RNDr. Libor Vozar, CSc.

Zapisala: Ing. Denisa Voskarova



