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Vece
Navrh zmien v Metodike rozpisu doticii zo $tiatneho rozpocétu verejnym vysokym
Skolam na rok 2016

Na zéklade rokovania Klubu dekanov fakdlt VS SR Vam posielame pripomienky
k navrhu zmien v Metodike rozpisu dotacii zo §tatneho rozpoltu verejnym vysokym Skolam
na rok 2016:

e Dlhodobo nizka dotacia zo $tatneho rozpoctu vysokym $kolam vzhl'adom na % HDP
v porovnani s ostatnymi krajinami V4 a priemerom EU.

e Metodika je k diskusii opat’ predloZena neskoro, teda na konci roka.

e Navrhovany objem financii zohladiiuje len prognézovant inflaciu v SR. Nedochadza
k ziadnemu redlnemu navySeniu objemu finan¢nych prostriedkov na $kolstvo. Pritom
v bode 2., ods. (9) je uvedené: , Valorizdcia platov zamestnancov z roku 2015 a jej dopady
na rok 2016 je zahrnutd do objemov financnych prostriedkov rozpisovanych podla vykonu
v sulade s programovou Strukturou.

K bodu 6 ¢):

,» vramci dotdcie na uskuto¢iovanie akreditovanych S$tudijnych programov sa aplikuje
korekcia z titulu oprav udajov v centralnom registri Studentov za predchadzajice roky*.

Z navrhu rozpisu dotacii zo Statneho rozpoctu nie je mozné urit, ¢o je to korekcia z titulu
oprav V CRS za predchadzajuce roky. Rovnako nie je mozné overit’ &i vietky verejné vysoké
Skoly vykonali v priebehu roka 2015 poZadované upravy. Navrhujeme, aby sa tUprava
a korekcie konzultovali s kazdou VS osobitne, ak o to prejavi zaujem. Vid’ 3.1.5 ods. 48
z navrhu metodiky, vratane poznamky pod ¢iarou.

K bodu 6 d):
,vramci dotacie na vyskumnd, vyvojovu alebo umelecku ¢innost sa upravuje spdsob
zohl'adiiovania vysledkov komplexnej akreditacie ¢innosti vysokej $koly posilnenim lepSieho



hodnotenia vyskumnej, vyvojovej, umeleckej a d’alSej tvorivej Cinnosti  Akreditacnou
komisiou®.

Navrh upravy zohl'adiiovania vysledkov komplexnej akreditacie VS extrémnym posilnenim
hodnotenia A vyskumnej, vyvojovej a umeleckej ¢innosti na ukor hodnotenia B, vyraznym
spdsobom poskodzuje v rozpise dotécii 14 z 22 verejnych VS a vnasa do prostredia finanént
nestabilitu. Navrhovana tprava tresté aj tie VS, ktoré v procese akreditacie dosiahli vyrazne
lepsie hodnotenie ako v komplexnej akreditacii v roku 2009, je potrebné brat do uvahy
vysledky KZU-1, KZU-2 a KZU-3.

K bodu 15:

Navrhujeme zmenu delenia na pedagogiku na univerzitnych Skolach. Tie totiZ podla §2, ods.
(14) Studijné programy uskutociujii v nadviznosti na svoje ¢innosti v oblasti vedy, techniky
alebo umenia a v sulade s aktudlnym stavom a rozvojom tychto oblasti. Preto navrhujeme
pre vyskumné univerzity zmenit’ rozpis tychto dotécii na 50% podl'a poctu Studentov a 50%
podl’a publikécii, resp. vysledkov vo vyskume.

Stym suvisi poziadavka na prisne dodrZiavanie aimplementaciu zakona 131/2002
o vysokych Skolach, §2, ods. (13) o zacleneni vysokych 8kol! V sti¢asnosti sa v tomto smere
prakticky ignoruji odporicania a vysledky akreditaénych konani.

K bodu 21:

V bode 21 sa uvadza: ,.Studenti v $tudijnych programoch podla §53 ods. 3 zakona sa
povazuju za Studentov Studijného programu prvého stupiia, ak od roku zaciatku ich studia
neuplynuli $tyri roky, inak sa povazuju za Studentov Studijného programu druhého stupna“.
Pri patro¢nom/Sestro¢nom Studiu sa potom predpokladd, Ze Studenti by mali byt $tyri roky
pocitani ako Studenti prvého stupna a posledny rok/dva roky ako Studenti druhého stupnia. Aj
vypocet v excelovskom stubore vSak za prvy stupeni povazuje Studentov iba prvych troch
rokov Studia.

Navrhujeme ,,Studenti v $tudijnych programoch podl'a §53 ods. 3 zdkona sa povaZzuju prvé tri
roky za S$tudentov S$tudijného programu prvého stupnia, inak sa povazuju za Studentov
Studijného programu druhého stupia®.

K bodu 26:

Dochédza k zmene, ked’ sa v danej podskupine odborov pocita minimum KAP zo vSetkych
stupnov §tadia a toto sa uplatituje na vsetky tri stupne (pocet evidovanych nezamestnanych sa
sleduje podl'a VS, stuptia a podskupiny). Predpokladame, Ze zdmerom bolo zniZit' vplyv KAP
Studentov konciacich prvy stupeni Studia. KAP sa uplatiiuje pre vypocet mzdy a odvodov ako
aj pri rozhodnuti, ¢i Studenti prvych dvoch stupriov Studia budu poberat” odborové Stipendium.
Navrhujeme pre vypocet KAP pre podskupinu pouzit KAP uréeny na zéklade podielu poctu
evidovanych nezamestnanych spolu na druhom a tretom stupni a poctu absolventov na tychto
stupnioch.

Stale pretrvava problém, Ze tento koeficient je ovplyvneny aj mierou nezamestnanosti
v danom regione. To diskriminuje kvalitné Skoly lokalizované v regionoch s vyssim
percentom nezamestnanosti ako je napr. v Bratislave.

Vaznym problémom je uréenie KAP pre medziodborové studium, ked’ toto sa ur¢i iba podla
jedného z odborov.

Navrhujeme pri medziodborovom Studiu pouZit’ vypocet KAP ako aritmeticky priemer KAP
oboch odborov (teda analogicky ako pri u¢itel'skom §tadiu).



K bodu 33 a):
Navrhujeme zvysit objem finanénych prostriedkov na tovary asluzby za vykony -
vzdelavacie granty zo zahrani¢ia z 1 miliéna Eur na 1,2 miliéna Eur.

K bodu 41:

Navrhujeme, aby finan¢né prostriedky na vydavky spojené s praktickou vyucbou Studentov
boli vy¢lenené okrem S$tudijného programu 3.1.14 Socidlna praca aj pre Studijny odbor 3.1.16
Socidlne sluzby a poradenstvo. Navrh odovodilujeme tym, Ze praktickd vyucba Studentov
3.1.16 Socialne sluzby a poradenstvo je zameranim, obsahovou néapliiou, ciel'mi a rozsahom
takmer totozna s praxou S$tudijného programu 3.1.14 Socidlna praca a Studenti obidvoch
Studijnych odborov realizuji prax v rovnakych zariadeniach socialnych sluzieb resp.
zdravotnickych zariadeniach.

Zaradenim $tudijného odboru 3.1.16 Socidlne sluzby a poradenstvo medzi Studijné odbory
s financovanou praktickou vyucbou by sa zabezpe€ili rovnaké podmienky pre praktické
vzdelavanie obidvoch Studijnych programov a predislo by sa moznej diskriminécii Studentov
Studijného odboru 3.1.16 Socialne sluzby a poradenstvo oproti Studentom Studijného odboru
3.1.14 Socialna praca z financnych ddévodov.

Vzhl'adom na mensi pocet $tudijnych odborov 3.1.16 Socidlne sluzby a poradenstvo (len na 4
VS) nepredpokladdme, Ze by doslo k vyraznému navySeniu finan¢nych prostriedkov
alokovanych na prax.

K bodu 48:

Korekeia z titulu oprav v CRS — rozdiel v CRS sa rozpide podla vykonov len medzi ostatné
vysoké $koly. Z daného rozdielu vSak Cast’ korekcii podl'a vykonov prislicha aj tym Skolam,
ktoré urobili pri zasielani idajov chybu. Tabul'ka korekcii sa nedd odkontrolovat’.

Navrhujeme revidovat’ rozpis korekcii, aby sa zohl'adiioval proporciondlne a tykal sa vSetkych
vysokych $kol.

K bodu 51 a):

Pri vysledkoch hodnotenia kvality vyskumnej ¢innosti VS podla poslednej komplexnej
akreditacie sa ma zohladfiovat’ priemerna vyskumna kapacita za hodnotené obdobie, ale
v skutoénosti sa zohladituju iba TP, ktori boli zaradeni do KA. Navrhujeme korigovat’
vypocet v zmysle pravidiel.

K bodu 51 b):

Pre¢o sa zniZuje vaha dotacii na vyskumné ulohy rieSené s praxou domdécich podnikov?
Znova je potrebné rozlisit' vysoké Skoly a vyskumnym univerzitdm realizujicim vyskum
v spolupraci s praxou naopak zvysit’ dotaciu, resp. vahu parametra podielu vysokej Skoly
na objeme finanénych prostriedkov (bezné transfery) ziskanych v rokoch 2013 a 2014 na
vyskumné aktivity od inych subjektov ako su subjekty verejnej spravy aod subjektov zo
zahrani¢ia (mimo grantovych schém).

Tymto krokom sa demotivuje vysokd Skola k ziskavaniu VHC, & je vrozpore
s odporu¢aniami akreditanej komisie.

K bodu 62:
Navrhujeme zniZit' motivaéné §tipendium na minuloro¢nu urovei t. j. na 350 Eur a uSetrené
finanéné prostriedky pomerovo rozdelit’ na vykony vo vede a vzdelavani.



K bodu 63:

Pri medziodborovom $tadiu sa podla vypoctov v xls. subore zohl'adfiuje len prvy odbor, mali
by sa oba. Uplatnenie KAP pri tomto tipendiu je minimalne diskutabilné. Jednym z cielov
bolo motivovat Studentov k §tudiu prirodovedne alebo technicky zameranych Studijnych
odborov. Aktualne ich v3ak este viac motivujeme Studovat’ v Bratislave, nie na vysokych
skolach s dobrym vysledkom z komplexnej akreditacie.

Navrhujeme korigovat’ vypodet pri medziodborovom $tudiu. Namiesto hranice KAP aspoi
0,9 navrhujeme pouZit’ podmienku KZV1 aspon 3,50.

Povazujeme za uéelné, aby univerzita mohla rozhodnit' o prideleni tohto Stipendia aj
Studentom d’alsich odborov z prilohy 2 Metodiky ak tieto nespliiaji KAP resp. navrhované
KZV1. Dovodom je to, Ze vypoéty KAP nie vzdy zodpovedaju skutoénosti. Univerzita by tak
mohla sama stimulovat’ tudium $tudijnych odborov, ktoré€ su v zozname MSVVaS SR.

K Prilohe 1:

Navrhujeme posudenie zmeny koeficientov odboru podla redlnej narocnosti prislusného
studia a vyskumu v danom odbore. Vyskumné univerzity taktiez preferuju skupiny s nizs$im
po&tom §tudentov pri praktickych cvi€eniach, seminéroch a odbornych hodinach. Suc¢asny KO
pritom tuto skutoénost’ neumoziiuje, resp. demotivuje. Hodnoty koeficientov KO, ktoré boli
navrhnuté pre 10 — timi rokmi, uz nezohladniuju realny stav.

K Prilohe 4:

Skupina C (publikdcie mimo CC, aviak registrované vo WOS alebo Scopus), maju
publikaéné vystupy kategorii ADM a BDM (zahrani¢né) dvojnasobnu vahu v porovnani s
publikaénymi vystupmi kategorii ADN a BDN (domace). Myslim si, Ze pri prirad’ovani vahy
by mal v tomto pripade rozhodujucu ulohu zohrévat' jazyk, v ktorom bol prislusny vystup
publikovany. Keby ostala v platnosti poloviénd véha domdcich publika¢nych vystupov
kategérii ADN a BDN, mohlo by to znamenat, Zze PVP publikovana v slovenskom
Scopusovom &asopise v anglickom jazyku by mala pre potreby rozpisu dotacii polovi¢nu
véhu oproti PVP publikovanej v &eskom Scopusovom &asopise v jazyku slovenskom, ¢o by
bola chyba.

Stgasny postup uréovania vahy ahodnoty publikdcie je demotivatny. Je to zapriinené
nedostatkom financii na tito oblast. Nie je nosné, aby sa z doévodu nedostatku financii
kazdoro¢ne zvySovali naroky na po¢ty publikacii pri neustdlom znizovani ich hodnoty.

Nie je spravne, ak vysoké koly publikuju preto, aby mali dostatok financii. Maju publikovat
kvalitu preto, lebo maji dostatok financii na vedu!
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