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Vec: 
Pripomienky k návrhu Metodiky rozpisu dotácií zo štátneho rozpočtu verejným vysokým školám 

na rok 2016
Vážený pán prezident SRK,

na základe Vašej požiadavky v súvislosti s bodom 4 návrhu programu 73. zasadnutia Slovenskej rektorskej konferencie: Financovanie vysokého školstva zo štátneho rozpočtu v roku 2016, dovoľujem si Vám zaslať pripomienky k návrhu metodiky dotácií zo štátneho rozpočtu verejným vysokým školám na rok 2016  a návrhu rozpisu dotácií zo štátneho rozpočtu na rok 2016.

1. V bode (53) číselne vyjadrený profil kvality ponechať identický s rokom 2015. Navrhnutá modifikácia vzorca nebola predmetom diskusií pred jeho implementovaním do metodiky rozpočtu.  Aj v pôvodnom tvare vzorca, ktorý bol aplikovaný v rozpočte pre rok 2015 sú zohľadnené absolútne výsledky komplexnej akreditácie. Nie je teda dôvod na modifikáciu daného vzorca. Modifikácia vzorca spôsobuje vysoký nárast smerodajnej odchýlky absolútnych hodnôt objemu zdrojov jednotlivých VŠ oproti stavu pôvodnej metodiky, čo zrejme nie je z hľadiska udržateľnosti a dlhodobých trendov financovania celkom správne. 

Výsledky komplexnej akreditácie by nemali byť korigované takýmito zásahmi, osobitne keď proces KA je vnímaný ako strategický, s možnosťou diferencovaného financovania vysokých škôl podľa ich zaradenia. V danom prípade tak pri zmenenej metodike dochádza k tomu, že spomedzi 14 VŠ, ktoré podľa záverov KA získali zaradenie medzi univerzitné vysoké školy (čo predpokladá najvyšší profil kvality hodnotených oblastí KA), len 5 VŠ má nárast podielu VŠ na výkone podľa KA vyjadrenom týmto modifikovaným ukazovateľom.  Pri ponechaní pôvodného vzorca pre výpočet  podielu VŠ na výkone podľa KA je týchto škôl 7, t. j. 50%. 
V prípade zámeru zvýšiť význam hodnotenia KA a tento premietnuť do financovania, je možné uvažovať s kategorizáciou financovania podľa zaradenia VŠ, nie administratívnou úpravou vzorca.
Celkový objem finančných zdrojov v danej kategórii (Podiel pre rozpis podľa akreditácie) oproti roku 2015 zaznamenal nárast o cca 5%, čo treba len privítať. Porovnaním absolútnej zmeny v príjmoch jednotlivých vysokých škôl v danej kategórii príjmov navrhovanou metodikou výpočtu profilu kvality a výpočtom profilu kvality z minulého roka možno konštatovať, že len 6 VŠ spomedzi 19 (UJS vzhľadom na absenciu podkladových údajov hodnotená nebola) zaznamenalo zmenou danej metodiky zvýšenie príjmov a až 13 VŠ zníženie. Z uvedených 13 VŠ bolo 7 škôl zaradených medzi univerzitné VŠ. 
2. Bod (26) Koeficient uplatnenia absolventov vysokej školy v odbore (KAP) nezohľadňuje regionálne špecifiká trhu práce. Objektivizácia parametra je možná pomerovým ukazovateľom miery absolventskej nezamestnanosti absolventov vysokej školy k miere nezamestnanosti v regióne dominantnej pôsobnosti vysokej školy, resp. jej súčasti.

3. Problematika sociálnej podpory študentov nie je ťažiskovou agendou vysokých škôl. Je žiaduce administráciu danej agendy preniesť na inštitúcie Ministerstva práce, sociálnych vecí a rodiny SR. Vysoká škola nemá mechanizmy na verifikáciu objektivity procesov a výstupov sociálnej podpory študentov, čo spolu s umelo navyšovanými finančnými zdrojmi v daných položkách, ktoré nie sú príjmom vysokých škôl, môže vytvárať negatívne hodnotenia v očiach verejnosti.
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